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REKENINGRESULTAAT

Vz. Tijdens vorige algemene beschouwingen hebben wij de nadruk
gelegd op de controlerende en kaderstellende rol van PS, dit in
verband met de invoering van het dualisme. Kritiek was er van
onze kant op een aantal zaken die met de jaarrekening verband
houden. Bekijken we de jaarrekening 2005 dan vallen ons weer
een aantal zaken op.

Volgens de beleidsbrief (statenstuk 2006-229) bedraagt het
rekeningresultaat 5.776.000 miljoen euro.

Ons inziens is dit niet correct. In werkelijkheid is het saldo van
baten en lasten een heel ander bedrag. Volgens de balans, op
blz. 239 van de jaarrekening, bedraagt het eigen vermogen per
31 december 2005 85.128 miljoen euro en per 31 december 2004
86.747 miljoen euro. Er is dus sprake van een afname van het
eigen vermogen van 1.619 miljoen euro.

Dit is het rekeningresultaat over 2005!!!

Het werkelijke saldo van baten en lasten laat zich namelijk
afleiden uit een toename van het eigen vermogen.

Het ‘rekeningsresultaat’ van 5.776.000 miljoen euro waar GS het
over hebben in de beleidsbrief bestaat voor het grootste deel
(3.781.000 miljoen euro) uit overlopende projecten. Projecten die
in 2005 niet afgerond zijn, en die in 2006 alsnog hun beslag zullen
moeten krijgen.

Ook de voordelen uit de motorrijtuigenbelasting (274.000), hogere
provinciefondsuitkering (571.000), niet kwantificeerbare ontwik-
kelingen voor een bedrag van ruim anderhalf miljoen euro
(1.571.000) — om welke ontwikkelingen gaat het hier eigenlijk —
en een hele hoop kleinere voor- en nadelen worden tot het
rekeningresultaat gerekend, terwijl ze als zodanig niet in de
boeken opgenomen zijn.
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Vz. We hebben onlangs het rapport ontvangen van
de commissie die de reserves en voorzieningen
onderzocht heeft. Uit dit rapport blijkt overdui-
delijk dat het zicht op de reserves in de provincie
Drenthe slecht is: ook dit onderzoek heeft (nog
steeds) geen exacte kennis opgeleverd over de
vraag hoeveel geld er nu daadwerkelijk ‘op de
plank ligt’.
Dit is uiterst merkwaardig, want die kennis moet
uit de balans blijken. Die balans moet goed zijn, en

dan kun je daaruit precies lezen hoeveel geld er op
de plank ligt. Hoe kan de accountant anders een
goedkeurende verklaring afgeven?
Diezelfde vraag kun je stellen bij de verplichtingen
‘spaarregeling compensatieverlof’ en ‘groot
onderhoud provinciehuis’, die beide, met 1 miljoen
euro, veel te hoog geraamd zijn.

Motie 1: Alle baten en lasten in de begroting en
winst-en verliesrekening opnemen.



Algemene beschouwingen OPD – mei 2006

De Onafhankelijke Partij Drenthe zegt: “Drenthe moet Drenthe blijven!” 3

RESERVES

Vz. Het rapport Besparen op reserves spreekt over
‘geringe informatieverstrekking en transparantie
ten aanzien van de ontwikkeling van reserves en
voorzieningen. Cijfers en mutaties worden structu-
reel niet of slechts summier toegelicht en er wor-
den geen verbanden gelegd met consequenties voor
de beleidsuitvoering en doelbereiking’.
Ook blijkt dat het een hoop tijd kost om de juiste
cijfers boven water te halen, cijfers in begrotingen
en andere documenten sluiten regelmatig niet op
elkaar aan, en budgethouders herkennen zich niet
in de cijfers die in de begroting staan opgenomen.

Vz. Dit vinden wij een bijzondere zorgelijke ont-
wikkeling. Hebben we hier te maken met een
verkokerde organisatie? Werkt het probissysteem
niet? Wordt er te veel tijd in beleidsnota’s gesto-
ken en te weinig in financiële verantwoording en
uitvoering? En hoe moet dat straks bij de invoering
van het flexibele kantoorconcept?

Graag zouden wij van GS horen wat men wil doen
om deze ontwikkeling te keren.

REKENKAMER

Vz. In verband met het goed functioneren van het
dualisme wordt er veel onderzoek verricht en is
onder andere de onafhankelijke rekenkamer
ingesteld. De rekenkamer is nu met een eerste
rapport gekomen, en hieruit blijkt dat sturen op
resultaat bij het SNN wel kan, maar niet gebeurt.

Wij kunnen ons hier wel wat bij voorstellen. Nog
altijd missen wij een behoorlijke financiële en
inhoudelijke verantwoording van het Project
DrentsGoed. Het betreft hier een project waar voor
7 ton aan gemeenschapsgeld in gestopt is. In het
eindverslag van dit project, bestaande uit twee A-4
velletjes, wordt niets duidelijk over behaalde
resultaten en de bereikte doelstellingen (zie
bijlage 1). Cijfers hierover ontbreken volledig. Het
wordt ons dan in feite onmogelijk gemaakt om als
PS onze controlerende taak serieus uit te oefenen.

TOETSEN VAN DOELEN

Vz. Eerder hebben wij ons positief uitgelaten over
het ambitieniveau van het college. Zelf stelt het

college in de VJ-nota, dat deze ambities niet gering
zijn. Er worden plannen gemaakt, convenanten
ondertekend, afspraken vastgelegd en er wordt
verwezen naar nota’s die nog komen moeten.

Als tussenrapportage van de doelstellingen die al
dan niet bereikt zijn schiet deze VJ-nota nog
tekort. Een duidelijk resultaatgerichte verant-
woording vinden we eigenlijk alleen in hoofdstuk 4
over Werk, Onderwijs en Kennisinfrastructuur
(WOK). Dit biedt dan ook gelijk de mogelijkheid tot
een realistische beoordeling van gestelde doelen,
en zonodig het tijdig aanpassen van de koers die
het college heeft uitgestippeld.

RTV-DRENTHE

Vz. Het drama van de veel te dure verhuizing van
RTV-Drenthe is nu verworden tot een drama in
meerdere bedrijven, waarvan het eind nog niet in
zicht lijkt. Wij hebben altijd op het standpunt
gestaan dat ten aanzien van indexering RTV-
Drenthe op één lijn gesteld dient te worden met
alle andere budgetinstellingen in de provincie. De
OPD wil ervoor blijven waken dat de Drentse burger
moet bloeden voor omroepgelden. Er zijn al vele
miljoenen gemeenschapsgeld in deze instelling
gestopt, en aan de soap die zich momenteel aan de
Beilerstraat afspeelt, zal op korte termijn een
einde moeten komen.

Vraag is wat het college wenst te ondernemen om
aan deze situatie een einde te maken. De OPD
vindt dat GS het onderzoeksrapport openbaar moet
maken, en aan Provinciale Staten ter beschikking
moeten stellen (zie bijlage 2).

BEZUINIGEN

Vz. Ten aanzien van de personele lasten hebben GS
de toezegging gedaan om de bezuinigingen op het
eigen apparaat te laten oplopen tot 1 miljoen in
2007. In de eerste helft van 2006 zouden de nog te
realiseren ombuigingen van twee ton per jaar vanaf
2007 nader worden ingevuld. Wij vinden hierover
helemaal niets terug in de VJ-nota.

Het kan niet zo zijn dat de provincie wel de bud-
getinstellingen en kleinere organisaties vraagt te
bezuinigen en het voor zichzelf niet kan opbrengen
een gemaakte afspraak om te bezuinigen niet uit te
voeren.
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OPCENTEN

Vz. Het is bekend zijn wij geen voorstander zijn
van het jaarlijks verhogen van de opcenten als
melkkoe voor de provincie. Gezien de omvang van
het te besparen bedrag op de reserves hoeft het
ook dit jaar geen probleem te zijn de opcenten
niet te verhogen.

ESSENT-AANDELEN

Vz. De uitkering van de Essent-aandelen is altijd
een welkome aanvulling op de provinciale begro-
ting. Ook wordt er dit jaar flink dividend uitge-
keerd aan de aandeelhouders, namelijk 50%. Vorig
jaar was dit nog 40%, en het jaar daarvoor 22%. De
winst van Essent steeg met 26% door de hogere
energieprijzen. Van goedkopere energieprijzen
door privatisering komt nog weinig terecht en de
burger betaalt het gelag. Voorts delen wij de
kritiek op de topbonus van Essent-baas.

STARTERS- EN SENIORENWONINGEN IN
PLATTELANDSGEMEENTEN

Vz. Het POP-II (blz. 277) heeft als één van de
leidende uitgangspunten voor de woningbouw-
programma’s van Drentse gemeenten, het op-
vangen van de eigen bevolking in de plattelands-
gemeenten. Gemeenten moeten een woonplan
inleveren. Ook wordt in POP-II als doelstelling
aangegeven dat in 2010 alle huishoudens die een
woning zoeken ‘een dak boven het hoofd’ hebben.
Nog altijd is de behoefte aan senioren- en starters-
woningen groot.
Het kan betekenen dat iemand die in 2004 of
eerder een woningzoekende is in een plattelands-
gemeente nog 6 jaar op een woning moet wachten.

Vz. Graag horen wij van GS hoe de stand van zaken
is in de plattelandsgemeenten in verband met het
bouwen van woningen voor de eigen bevolking (zie
bijlage 3).

JEUGDZORG

Vz. Staatssecretaris Ross heeft voor Drenthe twee
miljoen beschikbaar gesteld om de wachtlijsten in
de jeugdzorg dit jaar en in 2007 weg te werken.
Drenthe moet hiervoor 166 jeugdigen extra helpen.

(provincie doet hierbij een voorfinanciering van
500.000 euro). Wij juichen dit natuurlijk toe, maar
we blijven het onbegrijpelijk vinden dat er niets
gedaan wordt aan het terugdringen van de bureau-
cratie in de jeugdzorg. Het is en blijft een aanflui-
ting voor de zorg als hulpverleners voor meer dan
de helft van hun tijd bezig zijn met het invullen
van formulieren in plaats van met daadwerkelijke
hulpverlening.

2,7 MILJARD

Vz. Jarenlang heeft het noorden zich door Den
Haag aan het lijntje laten houden met de zweef-
trein, en zelfs nu heeft het nog heel wat voeten in
de aarde om de beloofde 2,7 miljard binnen te
halen.

De OPD vindt dat het geld van de zweeftrein in
projecten gestoken moet worden die het gehele
Noorden ten goede komen, ook Drenthe! Dit
betekent dat er gericht geïnvesteerd moet worden
in onderwijs, verbreding van HBO-opleidingen,
kenniseconomie, openbaar vervoer, infrastructuur
(vliegveld Eelde) en werkgelegenheid.

INVESTEREN IN ONDERWIJS

Veel jongeren trekken na de middelbare school weg
naar Groningen, Enschede, Leeuwarden of Zwolle.
De OPD heeft in het verleden hier al meermalen
aandacht voor gevraagd, en voorstellen gesteund
om het middelbaar beroepsonderwijs te versterken
en beter aan te laten sluiten op de vraag van het
Drentse bedrijfsleven. Met name in de regio
Emmen kan dit leiden tot specifieke onderwijs-
richtingen, waardoor de regio als vestigingsplaats
voor het bedrijfsleven met gekwalificeerde
arbeidskrachten aantrekkelijker wordt.

Ook is de OPD er altijd een voorstander van
geweest dat op het middelbaar beroepsonderwijs
een vervolgopleiding aangeboden wordt op HBO-
niveau (zie bijlage 4). Dit zou vanuit het MBO zelf
opgezet kunnen worden, in nauwe samenwerking
met HBO-opleidingen uit Drenthe, Groningen,
Zwolle, Leeuwarden en Enschede. Een verbreding
van het onderwijsaanbod zal de uitstraling van de
regio Emmen alleen maar versterken.

Motie 2: verbreding HBO-opleidingen







Algemene beschouwingen OPD – mei 2006

De Onafhankelijke Partij Drenthe zegt: “Drenthe moet Drenthe blijven!” 7

BIJLAGE 1
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